
Warszawa, dnia 22 lipca 2008 r.

BZ I- 280- 177/08
ARAM Sp. z o. o.
Al. Jerozolimskie 180
02 - 486 Warszawa

Na podstawie art. 183 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. Nr 223 z 2007 r., poz. 1655) po rozpatrzeniu protestu z dnia 15 lipca 2008 r. firmy: ARAM Sp. z o.o. wobec czynności dokonanych przez Zamawiającego: Instytut Pamięci Narodowej – Komisja Ścigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w toku postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie dialogu konkurencyjnego na  dostawę, instalację i konfigurację aplikacji „Cyfrowe Archiwum” wraz ze sprzętem, na którym będzie ona zainstalowana oraz przeszkolenie pracowników Zamawiającego w zakresie jej obsługi polegających na:

1) Modyfikacji zapisów ogłoszenia w zakresie określenia warunków udziału w postępowaniu a w konsekwencji naruszeniu art. 38 ust. 5 w związku 7 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych, tj. naruszeniu zasady uczciwej konkurencji oraz równego traktowania wykonawców,
2) Określeniu warunków udziału w postępowaniu w sposób niezapewniający uczciwej konkurencji oraz równego traktowania wykonawców tj. naruszeniu art. 22 ust. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych,

postanawiam uwzględnić protest i unieważnić postępowanie o udzielenie zamówienia publicznego.
Uzasadnienie

W proteście z dnia 15 lipca 2008 r. Skarżący podniósł, iż Zamawiający udzielając w dniu 8 lipca 2008 r. odpowiedzi na zapytanie jednego z Wykonawców de facto dokonał zmiany warunków udziału w postępowaniu. W treści ogłoszenia umieszczonego na stronie internetowej Zamawiającego w pkt 1.2 b (Warunki podmiotowe) Zamawiający zawarł wymóg, aby Główny Analityk posiadał kwalifikacje dotyczące m.in.: ”udziału w roli kierownika projektu w minimum 2 projektach o wartości zamówienia na kwotę minimum 3 200 000 zł netto i minimum 2 000 000 zł netto, w tym 1 projekcie o profilu podobnym do systemu „Archiwum Cyfrowe””. Jedna z firm złożyła zapytanie czy Zamawiający miał na myśli udział w roli kierownika projektu czy w roli Głównego Analityka. W odpowiedzi na zapytanie do siwz  Zamawiający uznał, iż miał na myśli udział w roli Głównego Analityka. Działaniem takim Zamawiajacy naruszył de facto zakaz modyfikacji warunków podmiotowych, na co zwraca uwagę protestujący.

              Protestujący zarzuca ponadto, iż wymóg postawiony przez Zamawiającego w pkt 1. 1 c) ogłoszenia dotyczący: „ (…)dostawy systemu informatycznego na kwotę min. 3 200 000 PLN netto dla archiwizacji danych zgodnego z normą ISO 14751:2003 Open Archival Information System(…)” jest niemożliwy do spełnienia z uwagi na brak takiej normy.  Uzasadania on, iż postawienie tego wymogu narusza art. 22 ust 2 ustawy Prawo zamówień publicznych poprzez określenie warunków udziału w postępowaniu w sposób utrudniający uczciwą konkurencję. Norma ta została wskazana omyłkowo i Zamawiającemu chodziło o normę ISO 14721:2003, ponieważ jednak jest to warunek podmiotowy nie może on zostać zmodyfikowany.

Wobec powyższego Skarżący wnosi o unieważnienie przedmiotowego postępowania na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy z uwagi na fakt, iż postępowanie obarczone jest wadą uniemożliwiającą zawarcie ważnej umowy w sprawie zamówienia publicznego, ponieważ dokonana przez Zamawiajacego czynność modyfikacji warunków udziału w postepowaniu została dokonana z naruszeniem przepisów ustawy.
Wobec powyższego Zamawiający uwzględnia protest w całości.

Od niniejszego rozstrzygnięcia przysługuje odwołanie w terminie i na zasadach określonych w art. 184 ustawy Prawo zamówień publicznych.
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