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adres do korespandenc]i:

00-014 Warszawa, ul. Moniuszki 1A

Zarmawiajgey:
Instytut Pamigci Narodowe] — Komisja Sciganla
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu

Ul. Towarowa 28
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PROTEST

W postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu ograniczonego na
» Modernizacje wezta centralnego sieci rozleglej IPN"

1. Na podstawie art. 180 ust. 1 | 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowieni publiczhych

(Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655), zwanej dale] ,ustawa”, wnosimy protest na tre$¢ ogtoszenia o
zamowieniu.

2. Zamawiajgcemu zarzucamy naruszenie:

1) art. 7 ust. 1 ustawy w zwigzku z an. 22 ust. 1 pkt 2 i art. 48 ust. 2 pkt 6 ustawy poprzez
zanfiechanie okreslenia, jakie ustugi odpowiadajg rodzajem uslugom stanowigeym przedmiot
zamowlenia, a w konsekwencji zaniechanie zamieszczenia opisu spetniania oceny waruhkow
udzlatu w postepowaniu,

2) art. 7 ust. 1 ustawy w zwiazku z art.180 ust.3 pkt 2 ustawy , poprzez hieuzasadnione

skrécenie terminu stosowania $rodkéw ochrony prawnej
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3. W wynlku naruszenia przez Zamawiajaceqo ww. przepiséw interes Proteslujacego w uzyskaniu
zamowlenla moze dozna¢ uszczerbku. W przypadku prawidiowego przygotowania i prowadzenia
postepowanla Protestujgcy mogtby zlozy¢ wniosek o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, a
hastepnie oferte w postepowaniu i w rezultacie uzyskaé zaméwienie.

4. W zwigzku z powyzszym zgdamy:
1) madyfikac]i ogloszenia o zamowieniu w sposéb zapewniajacy jego zgodnosé 2 ustawa,

2) a w przypadku, gdyby modyfikacja ogloszenia nie byla moziiwa - uniewaznienia postepowania na
podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy.

5. Protestujacy wnoszgc protest w dniu 17 kwietnia 2008 r. zachowat termin okreslony w art. 180 ust. 3
pkt 2 ustawy, wynoszacy 14 dni od dnia publikacji ogloszenia o zamowieniu w Dzienniku Urzedowym
UE tj. 9 kwietnia 2008 ¢,

UZASADNIENIE

1. Odnoszagc sle do naruszenia art. 7 ust. 1 ustawy w zwigzku z ar. 22 ust. 1 pkt 2 ustawy i art. 48 ust. 2
pkt 6 ustawy poprzez zaniechanie okreslenia, jakie dostawy odpowladajg rodzajem dostawom
stanowiacym przedmiot zaméwienia @ w konsekwencji zaniechanie zamieszczenia opisu spetniania
oceny warunkow udziatu w postepowaniu, nale2y podniesé co nastepuje:

Zamawiajacy okreslit w pkt 111.2.3) zdoinos¢ techniczna — warunki udzialu w postepowaniu - iz o
2amowieni mogg ubiegac sie wykonawcy, kiorzy posiadajg niezbedng wiedze | doswiadczenle oraz
dyspohujg potencjalem technicznym i osobami zdolnymi do wykonania zamodwienia — wykonawca
powinien w okresie ostatnich trzech lat, a jezeli okres prowadzeni dziatalnosci jest krotszy — w tym
okresie, nalezycie zrealizowat co najmniej jedna dostawe poréwnywalna z przedmiotemn niniejszego
zamdwienia o wartosci min. 500.000, 00 2t brutto i przedmiocie zaméwienia porownywalnym jak w
niniejszym zamowieniu. Zamawiajacy dla poréwnania przyjmie takie zrealizowane zamowienla, dla
ktorych okreslone sg a) zakres realizowanego zamowienia, b) wartoé¢ zrealizowanego zaméwienia, ¢)
data rozpoczgcia | zakonczenia zaméwienia, d) odbiorca.

Zdaniem Protestujgcego nie sposdb okreslic jakie dostawy maja podobny charakter do przedmiotu
zamowienia okreslonego przez zamawiajacego. Wskazaé bowiem nalezy, iz przedmiot zamdéwienia
stanowi modernizacja wezta centralnego sieci rozleglej WAN, tj. zakup wraz z instalacja, konfiguracig i

2

€ dls cSiEl 8862 "IMA LT PECESSS: NSHEH &N SU="H Sl



integracja  z infrastrukturg sieciowg zamawiajgcego nastepujgcych urzadzen sieciowych |
oprogramowania;

- dwoch modularnyeh przeigcznikéw rdzeniowych,

- firewalla ( gléwna zapora sieciowa),

- sytemu antywirusowego wspdipracujacego z giowna zaporg sieciows,

- automatycznego systemu analizy i zapobiegania zagrozen IPS ( sonda IPS) ,

- oprogramowania do analizy i zarzgdzania siecig oraz urzadzeniami,

- dwudzlestu trzech routeréw z mozliwoscia analizy ruchu oraz zarzadzania pascm.

Z uwagl na okolicznosé, 1z na przedmiot zamowienia jest ziozony, nie sposéb uzna¢ jakie dostawy sg
porowhywalne z przedmiotem zamdwienia - czy przy ocenie spetniania warunkew udziatu w
postepowaniu i przydzielaniu punktow zamawiajacy uzna, iz wystarczajgcym jest wykonanle samej
dostawy bez urzadzen towarzyszacych czy tez uzna ten warunek za spetniony, gdy wykonawca wykaze,
Iz dostawa obejmowala swoim zakresem takze dostawe wyzej wymienionych urzadzen towarzyszacych.

Majgc na uwadze powyZsze wskazaé nalezy, iz zamawiajacy zaniechat precyzyjnego i jednoznacznego
sporzadzenia ogloszenia o zamowieniu w zakresie wskazanym w art. 22 ust. 1 pkt 2 ustawy. Jak
stusznie zauwazyt Zespdt Arbitrow w wyroku z dnia 8 maja 2006 r. (UZP/Z0/0-1242/06) wymagania
stawiane wykonawcom muszg by¢ formulowane w sposob jednoznaczny, za$ przerzucenie na
wykohawcow clezaru ustalen, jakie dokumenty nalezy przediozyé oraz ryzyko zwiazane z odmienng
oceng tej kwestli przez zamawiajgcego jest niedopuszczaine. W innym wyroku Zespot Arbitrow (sygn.
akt UZP/Z0/0-1203/05) wskazal, iz ,stawiajac warunek dotyczacy posiadania niezbednej wiedzy i

doswladczenla do realizacji zaméwienia Zamawiajacy ma obowlgazek wskazac¢ o jakie doswiadczenie
mu_chodzi, poprzer okreslenie np. jakie zamdwienia bedag uznane za podobne do przedmiotu
zamdwienla, czy chodzi o warlo$e, ilos¢, ich charakter czy tez inne parametry”.

Brak okreSlenla przez zamawiajacego, jakie dostawy uzna za odpowiadajace swoim rodzajem
dostawom stanowigcym przedmiot zaméwienia, powoduije, i2 zamawiajgcy nle bedzie w stanle dokonaé
pordwnania i oceny ztozonych wnioskéw. Wskazaé nalezy, i2 zamawiajacy okreslil, ze ocena spetniania
warunkow prowadzona bgdzie na podstawie analizy dokumentéw i o$wiadczen zatgczonych do wniosku
o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu. Brak wykazania Spetniania kidregokolwiek z wymaganych
Warunkow | brak dokumentéw na ich potwierdzenia spowoduje nie przyznanie punkiow, a w
konsekwencjl nie zaproszenie do skiadania ofert, co jest rownoznaczne z wykluczeniem wykonawcy z
udziatu w postepowaniu. Niewatpliwie do dokumentéw, o ktorych mowa powyzej nalezy takze wykaz
wykonanych dostaw w okresie ostatnich trzech lat przed dniem ws2czgcla postgpowania o udzielenie
zamowlenla, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie, odpowiadajacych
swoirmn rodzajem i wartoscig dostawom stanowiacym przedmiot zamowienia, z podaniem ich wartosci,
przedmiotu, dat wykonania i odblorcéw, oraz zataczenia dokumentéw potwierdzajacych, ze te dostawy
lub ustugi zostaty wykonane nalezycie, zaiaczonych przez wykonawce do oferty.

Powyzsze dowodzi faktu, iz zamawiajacy bedzie dokonywat oceny spetniania warunkéw udziaty w
postgpowaniu w dowolny sposdb, co w konsekwencji doprowadzi¢ moze do jego wykluczenia z
postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego.
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Zamawiajgcy winien precyzyjnie okreslic, w jaki sposob bedzie oceniat warunki udzialu w postepowantu.
Obowiazek taki wynika wprost z ustawy, a w szczegoinosci z an. 48 ust. 2 pkt 6 ustawy, zgodnie z
ktorym ogloszenie o zaméwieniu winno specyfikacja zawierac opis sposobu dokonywania oceny
spetniania tych warunkéw, ‘

2. Odnoszqce sig do naruszenia art. 7 ust. 1 ustawy w zwigzku z art. 180 ust.3 pkl 2 ustawy , poprzoz
hieuzasadnione skrdcenie terminu stosowania srodkow ochrony prawnei, nalezy wskaza¢ co nastepuje:

Zamawiajacy prowadzi postgpowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu
ograniczonego. Ogloszenie o zamdwieniu zostalo opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europojskio] w dniu 9 kwietnia 2008 r. pod numerem 2008/S 69-093332. Warlosé niniejszego
zamowienia przekracza kwote 133.000, 00 euro.

Zwazywszy ha powyzsze uznac nalezy, skoro warto$¢ zaméwienia przekracza wspomniang kwote |
skoro ogtoszenle zostalo zamieszezone w unijnym publikatorze, to zastosowanie znajdzie przepis art.
180 ust. 3 pkt 2 ustawy. Zgodnie z tym przepisem protest dotyczacy tresci ogloszenia, a jezeli
postgpowanie jest prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego, takze postanowien siwz, wnosl sie
W terminie 14 dni od dnia publikacji ogtoszenia w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej lub
zamieszczenia specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia na stronie Internetowej - jezeli wartosé
zamowienia jest rowna lub przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawle art. 11
ust. 8 ustawy.

Tymczasem zamawiajacy wyznaczajgac termin skiadnia wnioskéw o dopuszczenie do udzlatu w
postgpowaniu na dzier 18 kwietnia 2008 r. w sposéb niczym nieuprawniony dokonat skrécenia terminu
stosowanla srodkéw ochrony prawnej, a w szczegdinosci skrocenia czternastodniowego terminu
przewidzianego na wnoszenie protestéw na ires¢ ogtoszenia o zaméwieniu. Zamawiajacy winien byt
wyznaczy¢ termin skiadania wnioskéw co najwyzej na dzien 24 kwietnia 2008 r., t. na dzien
przypadajacy po ustawowym dniu wniesienia protestu. zaniechanie powyzszego powoduje, iz
zamawiajacy W sposab razacy naruszyt przepisy ustawy.

Majac na uwadze uzasadnienle niniejszego protestu wskazaé nalezy, iz jego wniesienio jest zasadne,
wobec czego wnosze jak na wstepie.

Z powazaniem,

Zbigni witek
Dyrek andiowy
Depa ent Sprzedazy Instytucje Publiczne

Zatgezniki:
1) petnomocnictwo,
2) odpis aktualny z KRS.
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