
Warszawa, dnia 16 listopada 2007 r.

BZ I- 280- 286(1) /07
DDP Sp. z o.o.
ul. Srebrna 16
00-810 Warszawa

Na podstawie art. 183 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. Nr 164, poz. 1163 ze zm.) po rozpatrzeniu protestu z dnia 9 listopada 2007 r. firmy: DDP Sp. z o.o. wobec czynności dokonanych przez Zamawiającego: Instytut Pamięci Narodowej – Komisja Ścigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w toku przetargu nieograniczonego na dostawę i instalację 2 sztuk bezdotykowych skanerów do obróbki zdigitalizowanych materiałów archiwalnych oraz przeszkolenie po 5 pracowników zamawiającego w zakresie obsługi każdego skanera polegających na:

1) określeniu przedmiotu zamówienia w sposób nie zapewniający uczciwej konkurencji oraz równego traktowania wykonawców ubiegających się o udzielenie zamówienia publicznego, czyli naruszeniu art. 7 ust 1 ustawy Prawo zamówień publicznych,


2) nieopisaniu przedmiotu zamówienia w sposób jednoznaczny i wyczerpujący, za pomocą dostatecznie dokładnych i zrozumiałych określeń, uwzględniając wszystkie wymagania i okoliczności mogące mieć wpływ na sporządzenie oferty, tj. naruszeniu art. 29 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych,
3) określeniu przedmiotu zamówienia w sposób utrudniający uczciwą konkurencję, tj. naruszeniu art. 29 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych,

4) określeniu przedmiotu zamówienia zapomocą cech technicznych i jakościowych bez zachowania Polskich Norm przenoszących europejskie normy zharmonizowane, tj. naruszeniu art. 30 ustawy Prawo zamówień publicznych oraz Dyrektywy Unii Europejskiej nr 93/36/EWG regulujacej procedury udzielania zamówień publicznych, która została włączona do polskiego prawa 
postanawiam uwzględnić protest i dokonać modyfikacji specyfikacji istotnych warunków zamówienia.

Uzasadnienie

W proteście z dnia 9 listopada 2007 r. Skarżący podniósł, iż jego zdaniem sposób sformułowania wymagań technicznych przez Zamawiającego w załącznikach 2a i 2b do siwz nie są adekwatne do przedmiotu zamówienia, są niejednoznaczne i niemożliwe do zweryfikowania a dodatkowo podane łącznie wymuszają na potencjalnych wykonawcach zaoferowanie urządzeń wyprodukowanych tylko i wyłącznie przez jednego producenta, co stanowi naruszenie zasad Prawa zamówień publicznych. Według Skarżącego ustalone w siwz warunki techniczne i jakościowe w zakresie przedmiotu zamówienia powinny dostatecznie  dokładnie i zrozumiale określać i opisywać kluczowe wymagania, niezbędnie potrzebne zamawiającemu. Nie mogą natomiast prowadzić do dyskryminowania innych wykonawców, co ma miejsce w niniejszym przypadku, gdyż przedmiot zamówienia określony jest w sposób wskazujący na konkretny produkt. Według Skarżącego Zamawiający tak ustalając zapisy siwz nie traktuje na równych prawach wszystkich wykonawców i nie prowadzi postępowania w sposób gwarantujący zachowanie uczciwej konkurencji  Wobec powyższego Skarżący wnosi o dokonanie modyfikacji specyfikacji istotnych warunków zmówienia poprzez:

1) wykreślenie z załącznika nr 2a i 2b do siwz pkt 4,
2) wykreślenie z załącznika nr 2a i 2b do siwz pkt 5,

3) wykreślenie z załącznika nr 2a i 2b do siwz pkt 6

4) wykreślenie z załącznika nr 2a do siwz pkt 7,

5) wykreślenie z załącznika nr 2b do siwz pkt 8,

6) wykreślenie z załącznika nr 2a do siwz pkt 11 ppkt 5 sformułowań:

a) skanowanie każdej linii 4-krotnie i automatyczny wybór optymalnej wartości,

b) skanowanie każdej linii 8-krotnie i automatyczny wybór optymalnej wartości,

c) skanowanie każdej linii 16-krotnie i automatyczny wybór optymalnej wartości,
     7) zmiany w zał nr 2b pkt 10 ppkt 3 zapisu: „funkcja skanowania map (trzystopniowa) na zapis: „możliwość skanowania map”.

W uzasadnieniu Skarżący podniósł, że zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający przygotowuje i przeprowadza postępowanie o udzielenie zamówienia publicznego w sposób zapewniający zachowanie uczciwej konkurencji oraz równe traktowanie wykonawców. W związku z powyższym postępowanie Zamawiającego w opinii Skarżącego narusza przepis art. 29 ust. 1 i 2 oarz art. 30 ustawy Prawo zamówień publicznych.
Wobec powyższego Zamawiający modyfikuje specyfikację istotnych warunków zamówienia.

Na podstawie art. 184 ustawy Prawo zamówień publicznych nie stosuje się przepisów ustawy dotyczących odwołań i skarg.
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