GOSPODARSTWO POMOCNICZE

            INSTYTUTU PAMIĘCI NARODOWEJ-Komisji Ścigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
  Ul. Towarowa 28  00-839 Warszawa                                                       tel. (22) 581-85-46    fax. (22)581-88-29  

                                                                                                             Warszawa dn. 18-02-2010r.

l.dz. GP-IPN- …………./2010
ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY

Gospodarstwo Pomocnicze Instytutu Pamięci Narodowej uprzejmie informuje, 
że w postępowaniu o zamówienie publiczne przeprowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2007r. nr 223, poz. 1655 z późn. zm.) na dostawę środków czystości i higieny dla Gospodarstwa Pomocniczego IPN, sygnatura GP-IPN-3/2010/RZP w Zadaniu nr 1 złożono 5 ofert a w Zadaniu nr 2 złożono 6 ofert.
Po dokonaniu oceny i porównania złożonych ofert dokonano wyboru najkorzystniejszej oferty:
Zadanie nr 1 oferta złożona przez ARKA Company Unlimited Maciej Czarnecki, ul. Lutniowa 21, 02-388 Warszawa,
Zadanie nr 2 oferta złożona przez Merida Sp. z o.o, ul. Karkonoska 59, 53-015 Wrocław
Uzasadnienie: obie oferty spełniają wszystkie wymagania postawione przez Zamawiającego oraz uzyskały największą ilość punktów spośród ważnych ofert.
Streszczenie oceny i porównania ofert niepodlegających wykluczeniu 

lub/i odrzuceniu:
   Zadanie nr 1
	            Nazwa i adres Wykonawcy
	Łączna liczba punktów zgodnie z kryterium określonym w SIWZ tj. cena 100%

	ALAMO Sp. j., ul. Żegoty 8, 02-263 Warszawa

	63,65 pkt

	WOLPRES PPHU PRUS & PRUS sp.j. , ul. Tartaczna 3/5, 26-600 Radom

	                    64,53 pkt

	ARKA Company Unlimited Maciej Czarnecki, ul. Lutniowa 21, 02-388 Warszawa

	65,38 pkt

	M.Z. Serwis Magdalena Kantara, ul. Rzeczna 6,   03-794 Warszawa

	59,12 pkt


Ponadto do Zamawiającego wpłynęła na Zadanie nr 1 również oferta złożona przez firmę Fair Play Plus Sp. j. Marek Krzemieniowski, ul. Piłsudskiego 148, 05-091 Ząbki, która uzyskała największą ilość punktów 100, jednak oferta ta została odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo Zamówień Publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r. (Dz. U. z 2007r. nr 223, poz. 1655 z późn. zm.).
Uzasadnienie: Wykonawca zaproponował w Zadaniu nr 1 w poz. 2 jako środek równoważny VARIO CLEAN firmy BUZIL w stosunku do wymaganego przez Zamawiającego TORVAN-KONCENTRAT firmy Kiehl. Na podstawie załączonej do oferty karty charakterystyki Zamawiający dokonał analizy i porównania parametrów obu środków i uznał, iż środek zaoferowany przez Wykonawcę nie jest równoważny, gdyż wartość pH koncentratu wynosi 6-7 podczas gdy Zamawiający dopuszczał środek o wartości pH od 9,3 do 9,7.
Wykonawca zaproponował w poz. 5 jako środek równoważny PROFIGLASS G522 firmy Buzil w stosunku do wymaganego przez Zamawiającego CLAR GLAS firmy Kiehl. Na podstawie załączonej do oferty karty charakterystyki Zamawiający dokonał analizy i porównania parametrów obu środków i uznał, iż środek zaoferowany przez Wykonawcę nie jest równoważny, gdyż wartość pH wynosi 7-8 podczas gdy Zamawiający dopuszczał środek o wartości pH od 10,5 do 11,5.
Wykonawca zaproponował w poz. 6 jako środek równoważny Taski Tapi Spotex 2 JD  w stosunku do wymaganego przez Zamawiającego CARP-DETA firmy Kiehl. Na podstawie załączonej do oferty karty charakterystyki Zamawiający dokonał analizy i porównania parametrów obu środków i uznał, iż środek zaoferowany przez Wykonawcę nie jest równoważny, gdyż wartość pH wynosi ok. 7,1 podczas gdy Zamawiający dopuszczał środek o wartości pH od 9,3 do 9,7.

Wykonawca zaproponował w poz. 7 jako środek równoważny BRAIT firmy Dramers S.A. w stosunku do wymaganego przez Zamawiającego PRONTO PROFESIONAL firmy JohnsonDiversey. Na podstawie załączonej do oferty karty charakterystyki Zamawiający dokonał analizy i porównania parametrów obu środków i uznał, iż środek zaoferowany przez Wykonawcę nie jest równoważny, gdyż wymaga stosowania środków ochrony indywidualnej w postaci okularów ochronnych typu zamkniętego natomiast Zamawiający postawił w SIWZ wymóg stosowania w przypadku tego preparatu jedynie środek ochrony w postaci gumowych rękawic. 

Wykonawca zaproponował w poz. 14 jako środek równoważny PERFEKT G440 firmy Buzil w stosunku do wymaganego przez Zamawiającego RM 69 ASF firmy Karcher. Na podstawie załączonej do oferty karty charakterystyki Zamawiający dokonał analizy i porównania parametrów obu środków i uznał, iż środek zaoferowany przez Wykonawcę nie jest równoważny, gdyż wartość pH oferowanego środka wynosi 13-14 podczas gdy Zamawiający dopuszczał środek o wartości pH od 11,7 do 12,3, natomiast gęstość wynosi 1,11 podczas gdy Zamawiający dopuszczał gęstość w granicach 1,020-1,030 g/cm³.
Wykonawca zaproponował w poz. 16 jako środek równoważny OPTIFLOR G470 firmy Buzil w stosunku do wymaganego przez Zamawiającego Sapur-Shampoo firmy ECOLAB. Na podstawie załączonej do oferty karty charakterystyki Zamawiający dokonał analizy i porównania parametrów obu środków i uznał, iż środek zaoferowany przez Wykonawcę nie jest równoważny, gdyż wartość pH oferowanego środka wynosi 6,5 do 7,5 podczas gdy Zamawiający dopuszczał środek o wartości pH od 8,2 do 9,2. Poza tym środek zaoferowany przez Wykonawcę może być używany tylko w zimnej wodzie natomiast Zamawiający wymagał rozpuszczalności oferowanego środka zarówno w wodzie zimnej jak i gorącej.
Zadanie nr 2
	            Nazwa i adres Wykonawcy
	Łączna liczba punktów zgodnie z kryterium określonym w SIWZ tj. cena 100%

	ALAMO Sp. j., ul. Żegoty 8, 02-263 Warszawa

	50,09 pkt

	WOLPRES PPHU PRUS & PRUS sp.j., ul. Tartaczna 3/5, 26-600 Radom

	                    74,37 pkt

	Merida Sp. z.o.o., ul. Karkonoska 59, 53-015 Wrocław
	                    100 pkt

	ARKA Company Unlimited Maciej Czarnecki, ul. Lutniowa 21, 02-388 Warszawa
	                    88,08 pkt

	M.Z. Serwis Magdalena Kantara, ul. Rzeczna 6,   03-794 Warszawa


	                    87,05 pkt

	Fair Play Plus Sp. j. Marek Krzemieniowski, ul. Piłsudskiego 148, 05-091 Ząbki


	                    81,05 pkt


Uprzejmie dziękujemy za złożenie ofert.








………………………………..









podpis kierownika Zamawiającego

Prosimy o potwierdzenie otrzymania niniejszego pisma na nr faksu /022/ 581 88 29.
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